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Streszczenie. Doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 2008-2010, na glebie kom-
pleksu Zytniego bardzo dobrego. Doswiadczenie zatozono metoda losowanych podblokow jako
dwuczynnikowe w trzech powtdrzeniach. Czynnikiem I byty odmiany ziemniaka: Cekin, Satina,
Tajfun, czynnikiem Il — sposoby odchwaszczania z udziatlem herbicydéw i ich mieszanin: Com-
mand 480 EC, Command 480 EC i Afalon Dyspersyjny 450 SC, Stomp 400 SC, Stomp 400 SC
i Afalon Dyspersyjny 450 SC oraz obiekt kontrolny — pielegnacja mechaniczna. Wykazano, ze
stosowanie zabiegdw mechaniczno-chemicznych z udziatem herbicydow i ich mieszanin przyczyni-
o si¢ do zmniejszenia wad zewnetrznych i wewngtrznych bulw oraz masy bulw matych i bulw
z wadami w poréwnaniu do obiektu kontrolnego z pielggnacja mechaniczng. Badane odmiany r6zni-
ly si¢ istotnie pod wzglgdem masy bulw matych i bulw z wadami. Najmniejszy $redni plon uboczny
bulw uzyskano u odmiany Cekin — 4,78 t-ha, natomiast najwiekszy u odmiany Satina — 6,46 t-ha™,
Warunki meteorologiczne w latach badan istotnie roznicowaty wystgpowanie wad bulw.

Stowa kluczowe: ziemniak, herbicydy, bulwy mate, wady zewnetrzne, wady wewngtrzne

WSTEP

Glownym celem w technologii uprawy ziemniaka jest uzyskiwanie stabil-
nych, o wysokiej jakosci plonow spetniajacych wymogi rynkowe danego kierun-
ku produkcji (Jabtonski 2009, Nowacki 2012). Waznymi cechami sa przede
wszystkim: plon ogélny, plon handlowy, struktura plonu, skfad chemiczny, ktore
zalezg od wielu czynnikow srodowiskowych i agrotechnicznych (Essah i in. 2012,
Kotodziejczyk 2013, Radzka i in. 2010, Zarzecka i in. 2013, Zarzynska i Goli-
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szewski 2012). Swieze bulwy ziemniaka oferowane konsumentowi powinny od-
znaczaé si¢ rowniez dobrym wygladem zewngtrznym, ktory jest bardzo waznym
kryterium jakosci (Baritelle i in. 2000, Lutomirska i in. 2013). Staranne i terminowo
przeprowadzone zabiegi uprawowe oraz zwigkszona intensywno$¢ ochrony planta-
cji przed chorobami, szkodnikami i chwastami zapewniajg wysoki plon ogdlny
i handlowy oraz ograniczaja wystgpowanie bulw wadliwych (Jarecki i Bobrecka-
Jamro 2011, Lozowicka i Konecki 2011, Nowacki 2006, Qasim i in. 2013, Wi-
chrowska 2008). Stad celem pracy bylo okreslenie wptywu herbicydow i ich mie-
szanin stosowanych do odchwaszczania plantacji na udzial wad zewngtrznych
i wewnetrznych bulw ziemniaka.

MATERIAL I METODY

Badania przeprowadzono w latach 2008-2010 w Rolniczej Stacji Doswiad-
czalnej Zawady (52°20" N; 22°30"). Doswiadczenie polowe zalozono metoda
losowanych podblokoéw w trzech powtorzeniach, jako dwuczynnikowe, na glebie
zaliczanej do kompleksu zytniego bardzo dobrego, klasy IVa. Czynnikiem I rzedu
byly trzy odmiany ziemniaka jadalnego: Cekin, Satina, Tajfun, a czynnikiem II
rzgdu pigc sposobdw odchwaszczania:

1. pielegnacja mechaniczna do i po wschodach rosliny uprawnej — obiekt kon-
trolny,

2. pielegnacja mechaniczno-chemiczna z herbicydem Command 480 EC (chlo-
mazon 480 g-dm® w dawce 0,2 dm*ha™?,

3. pielegnacja mechaniczno-chemiczna z mieszaning herbicydow Command 480

EC (chlomazon 480 g-dm®) w dawce 0,2 dm*ha™ i Afalon Dyspersyjny 450

SC (linuron 450 g-dm®) w dawce 1,0 dm*ha?,

4. pielegnacja mechaniczno-chemiczna z herbicydem Stomp 400 SC (pendime-
talina 330 g-dm®) stosowanym w dawce 3,5 dm*ha™,
5. pielegnacja mechaniczno-chemiczna z mieszaning herbicydéw Stomp 400 SC

(pendimetalina 330 g-dm®) w dawce 3,5 dm*ha® i Afalon Dyspersyjny 450

SC (linuron 450 g-dm®) 1,0 dm®ha™.

Herbicydy i ich mieszaniny aplikowano tuz przed wschodami roslin ziemniaka.
Jesienig stosowano nawo6z naturalny — obornik w dawce 25,0 t-ha™ i nawozy mineral-
ne — fosforowe 44,0 kg P-ha™ (superfosfat potrojny 46%) i potasowe 124.5 kg K-ha™
(sol potasowa 60%), a wiosng nawozenie azotowe (saletra amonowa 34%) w dawce
100 kg N na 1 ha. Bulwy ziemniaka sadzono r¢cznie, w drugiej dekadzie kwietnia,
W rozstawie rzedow wynoszacej 67 cm i odlegtosci w rzedzie co 37 cm, a zbierano
w dojrzatosci technologicznej bulw, w pierwszej dekadzie wrzesnia. Tuz przed zbio-
rem z kazdego obiektu wykopano bulwy z 10 roslin ziemniaka i dokonano podziatu
bulw na frakcje o $rednicy: do 35 mm, 36-50, 51-60 i powyzej 60 mm. Mase bulw
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o $rednicy do 35 mm przyjeto za drobne (Rozporzadzenie 2003). W pozostatych
bulwach oznaczono wady zewnetrzne (deformacje wynikajace z wtornego przyro-
stu oraz wywotane korzeniami chwastow, uszkodzenia mechaniczne i przez szkod-
niki, zazielenienia, pekniecia fizjologiczne, porazenie rizoktoniozg i parchem zwy-
klym) i wewnetrzne (rdzawa plamisto$¢ i brunatna pustowato$¢ serc) (Roztropo-
wicz i in. 1999). Bulwy mate o $rednicy ponizej 35 mm i bulwy z wadami ze-
wngtrznymi i wewngetrznymi stanowity plon niehandlowy, tzw. uboczny. Uzyskane
wyniki opracowano statystycznie wykonujgc analize wariancji, a ocen¢ istotno$ci
roznic testowano za pomoca testu Tukeya przy p = 0,05.

Tabela 1. Warunki pogodowe podczas wegetacji ziemniaka wedtug Stacji Meteorologicznej Zawady
Table 1. Weather conditions during potato growing seasons according to the Zawady Meteorological
Station

Miesigce — Months

Rok
Years \Y; \Y, \Y| \Yili VIl IX IV-1X
Opady — Rainfalls (mm) Suma
Sum
2008 28,2 85,6 49,0 69,8 754 63,4 3714
2009 8,1 68,9 1452 26,4 80,9 24,9 354,4
2010 10,7 93,2 62,6 77,0 106,3 109,9 459,7
Suma
z wielolecia 38,6 441 52,4 49,8 43,0 473 2752

Multiyear sum
(1987-2000)

Temperatura powietrza — Air temperature (°C) S'{Aednio
ean
2008 91 12,7 17,4 18,4 18,5 12,2 14,7
2009 10,3 12,9 15,7 19,4 17,7 14,6 15,1
2010 8,9 14,0 17,4 21,6 19,8 11,8 15,6
Srednia
z wielolecia 7.8 12,5 17,2 19,2 18,5 13,1 14,7
Multiyear mean
(1987-2000)
Wspdtezynnik hydrotermiczny Sielianinova Srednio
Sielianinov’s hydrothermic coefficients* Mean
2008 1,04 2,18 0,94 1,25 1,36 1,73 1,39
2009 0,26 1,72 3,08 0,44 1,48 0,57 1,28
2010 0,40 2,14 1,20 1,15 1,74 3,10 1,61

*Warto§¢ wspotczynnika — Coefficient value (Bac i in. 1998),
< 0,5- silna posucha — strong drought,
0,51-0,69— posucha — mild drought,
0,70-0,99- staba posucha — weak pure drought,
> 1- brak posuchy — fault drought.
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Warunki klimatyczne w okresach wegetacji ziemniaka przedstawiono za po-
mocg sum opadow, Srednich temperatur powietrza oraz wspotczynnika hydroter-
micznego Sielianinova w tabeli 1. W 2008 roku opady byty wigksze niz w okresie
wieloletnim, a ich rozktad byt korzystny dla wzrostu i rozwoju ziemniaka, nato-
miast temperatury powietrza podobne jak w wieloleciu. Rok 2009 odznaczat sig
nierownomiernie roztozonymi opadami i wyzszymi temperaturami powietrza,
a wspotczynnik hydrotermiczny wahat si¢ w szerokich granicach od 0,26 do 3,08.
Okres wegetacji ziemniaka w 2010 roku byt najcieplejszy, charakteryzowat si¢
duza wilgotnoscia, a wspotczynnik hydrotermiczny w miesigcach gromadzenia
plonu (czerwiec, lipiec, sierpien) byt stabilny.

WYNIKI BADAN I DYSKUSJA

Analiza uzyskanych wynikow wykazata, ze sredni udziat bulw matych wyno-
sit 5,4%, 1 roznicowaly go odmiany, sposoby odchwaszczania i warunki atmosfe-
ryczne w latach badan (tab. 2). Najwigkszy procentowy udziat bulw matych, tj.
0 $rednicy ponizej 35 mm, stwierdzono u odmiany Satina, a najmniejszy u od-
miany Tajfun. Na obiektach odchwaszczanych mechaniczno-chemicznie z udzia-
tem herbicydow i ich mieszanin (obiekty 2-5) udziat bulw matych wynosit prze-
cietnie 4,5% 1 byt dwukrotnie mniejszy niz w wariancie kontrolnym. Uzyskane
wyniki potwierdzajg wczesniejsze doniesienia Zarzynskiej (2010), ktéra wykaza-
la, ze w produkcji integrowanej udziat bulw o Srednicy ponizej 35 mm byt dwa
razy mniejszy niz w produkcji ekologicznej ziemniaka, w ktorej wyeliminowano
stosowanie agrochemikaliow, co z kolei oddziatywato na wielko$¢ plonu i pogor-
szenie jego struktury. Réwniez Wichrowska (2008) stwierdzita, ze zastosowane
herbicydy réznicowaty strukture plonu bulw, a najwiecej bulw matych zebrano
z obiektu najbardziej zachwaszczonego.

Plon bulw matych jest wypadkowa ich udzialu w plonie i plonu ogolnego.
W prowadzonych badaniach stwierdzono istotne zrdznicowanie plonu bulw matych
w zalezno$ci od czynnikoéw do$wiadczenia (tab. 2). Najwigksza mase bulw matych
z jednostki powierzchni uzyskano u odmiany Satina, a istotnic mniejsza
u odmiany Tajfun. Réznice odmianowe potwierdzaja wyniki badan Wichrowskiej
(2008) i Zarzynskiej (2010). Na obiektach odchwaszczanych mechaniczno-
chemicznie z udziatem herbicydow i ich mieszanin (obiekty 3 i 5) plon bulw ma-
lych byt istotnie mniejszy w odniesieniu do obiektu kontrolnego. Takze Rozyto
i Palys (2008) zaobserwowali, Zze zachwaszczenie zwigkszato plon bulw najdrob-
niejszych kosztem zmniejszenia plonu bulw frakcji najwiekszych w plonie od 50 do
60 i powyzej 60 mm. O udziale bulw matych i ich plonie decydowaty rowniez wa-
runki pogodowe. Najmniejsze wartosci tych cech otrzymano w 2008 roku, w kto-
rym opady i temperatury powietrza sprzyjaty rozwojowi i plonowaniu ziemniaka.
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Tabela 2. Udziat bulw matych w plonie i ich masa z 1 ha
Table 2. Share of small tubers in yield and their mass per 1 ha

Plon bulw matych
Bulwy mate
S . z1lha
Czynniki doswiadczenia Small tubers Yield of I
Experimental factors (%) e’ of sma
tubers per 1 ha (t)
Odmiany — Cultivars
1. Cekin 5,3 1,83
2. Satina 6,5 2,04
3. Tajfun 4.4 163
NIR — LSDo.os r.n.—n.s. 0,28
Sposoby odchwaszczania — Weed control methods
1. Obiekt kontrolny — pielggnacja mechaniczna 9.2 2.48
Control object — mechanical weeding
2. Command 480 EC 48 1,74
3. Command 480 EC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 31 1,32
4. Stomp 400 SC 451'9 %01
5. Stomp 400 SC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 0 .60
r.n.—n.s. 0,82
NIR — LSDo.05
Lata — Years
1.2008 2,3 1,15
2.2009 8,0 2,26
3.2010 59 2,09
NIR — LSDogs rn—ns 0,28
Srednio — Mean 5,4 1,83

Analiza otrzymanych wynikow wykazata, ze wystegpowanie wad zewngtrz-
nych bylo istotnie uwarunkowane przez cechy odmianowe, sposoby odchwasz-
czania i warunki panujace w latach badan, natomiast wad wewnetrznych i facznie
wszystkich wad przez czynnik odmianowy i sposoby odchwaszczania (tab. 3).
Najwigkszy udziat deformacji odnotowano u odmiany Satina, a bulw z wadami
migzszu u odmiany Tajfun. Odmiana Tajfun odznaczata si¢ najmniejszym udzia-
tem bulw matych, a najwigkszym bulw duzych w plonie. Wedlug Nowackiego
(2011) bulwy duze sg najbardziej podatne na pustowato$¢ serc stanowiacg wady
wewnetrzne. Na wystepowanie deformacji i spekan bulw ziemniaka w zaleznosci
od odmiany i warunkéw meteorologicznych wskazujg Bernik i in. (2009), Luto-
mirska i Jankowska (2012), Lutomirska i in. (2013). Lutomirska i Jankowska
(2012) najmniejsze réznice odmianowe, co do wystepowania bulw zdeformowa-
nych, odnotowaly w grupie odmian wczesnych, u odmiany Gracja, a najwyzsza
sktonno$¢ do powstawania spekan u po6znej odmiany Jasia.
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Tabela 3. Udziat bulw z wadami zewnetrznymi i wewnetrznymi w plonie (%)

Table 3. Share of tubers with external and internal defects in yield (%)

Wady Wady Wady
Czynniki doswiadczenia zewnetrzne  wewngtrzne ogotem
Experimental factors External Internal Total de-
defects defects fects
Odmiany — Cultivars
1. Cekin 8,16 0,78 8,94
2. Satina 13,21 1,42 14,63
3. Tajfun 6,73 1,50 8,23
NIR = LSDoos 2,48 0,49 2,69
Sposoby odchwaszczania — Weed control methods
1. Obiekt kontrolny — pielggnacja mechaniczna 13,62 2,90 16,52
Control object — mechanical weeding
2. Command 480 EC 9,11 1,37 10,48
3. Command 480 EC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 6,55 0,20 6,75
4. Stomp 400 SC 9,84 1,50 11,34
5. Stomp 400 SC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 7,12 0,22 7,94
NIR — LSDoos 3,08 0.78 4,51
Lata — Years
1. 2008 13,93 1,15 15,08
2.2009 9,46 1,18 10,64
3.2010 4,71 1,37 6,08
NIR = LSDoos 2,48 rn.—n.s. rn.—n.s.
Srednio — Mean 9,37 1,23 10,60

r.n. —roznica nieistotna — non significante differences.

Na podstawie uzyskanych wynikow stwierdzono, ze sposoby odchwaszczania
réznicowatly udziat bulw zaréwno z deformacjami zewnetrznymi jak i wadami
migzszu. Najwigcej bulw z tymi defektami odnotowano w plonie otrzymanym
Z obiektu kontrolnego i wynosity one w sumie 16,5%, natomiast istotnie mniej na
obiektach chronionych chemicznie. Najmniejszy udziat bulw z wadami odnoto-
wano po opryskiwaniu plantacji herbicydami i ich mieszaninami (obiekty 3 i 5).
Korzystny wplyw zabiegdw pielegnacyjnych na omawiane cechy wykazali
Krzysztofik i in. (2009), Zarzecka i in. (2013), Zarzynska i Goliszewski (2012).
Stwierdzili oni, ze zabiegi mechaniczne mniej skutecznie niz chemiczne ograni-
czaja zachwaszczenie i powodujg wzrost porazenia bulw parchem zwyktym, ri-
zoktoniozg, przerastanie bulw perzem oraz zwigkszenie deformacji bulw.
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Warunki pogodowe w czasie wegetacji ro§lin ziemniaka wptywaty tylko na wy-
stepowanie wad zewngtrznych. Najmniej bulw zdeformowanych (4,7%) stwierdzono
w 2010 roku, ktory byt najcieplejszy i najbardziej wilgotny, a najwiccej w roku 2008
(13,9%), w ktoérym udziat bulw matych byt najmniejszy, a warunki dla wzrostu, roz-
Woju i plonowania ziemniaka byly najkorzystniejsze (Gugata i Zarzecka 2014). Wy-
kazano wspotdziatanie odmian z latami badan na wystgpowanie wad zewnetrznych
i wewnetrznych (tab. 4). Najwiekszy udzial wad zewnetrznych u wszystkich odmian
odnotowano w 2008 roku, a najmniejszy w roku 2010. Wady wewnetrzne wystepo-
waly najliczniej w latach 2008 u odmiany Tajfun i 2010 u odmiany Cekin, ktére by-

Tabela 4. Udziat bulw z wadami (%) oraz plon bulw z wadami (t) w zalezno$ci od odmian i lat badan
Table 4. Share of tubers with defects (%) and yield of tubers with defects () depending on cultivars and
research years

Odmiany — Cultivars

Lata — Years - - :
Cekin Satina Tajfun
Wady zewngtrzne — External defects
2008 10,42 18,16 13,21
2009 10,67 14,08 3,62
2010 3,40 7,38 3,36
Srednio — Mean 8,16 13,21 6,73
NIR — LSDo.os
Odmiany — Cultivars 2,48
Lata — Years 2,48
Interakcja — Interaction 4,29
Wady wewngtrzne — Internal defects

2008 0,00 1,27 2,18
2009 0,80 1,48 1,25
2010 1,54 1,50 1,08

Srednio — Mean 0,78 1,42 1,50
NIR — LSDo.os
Odmiany — Cultivars 0,49
Lata — Years r.n.—n.s.
Interakcja — Interaction 1,03

Plon bulw z wadami — Yield of tubers with defects

2008 4,53 7,68 6,74
2009 2,74 3,41 1,31
2010 1,58 2,18 1,64
Srednio — Mean 2,95 4,42 3,23
NIR — LSDo.os
Odmiany — Cultivars 0,47
Lata — Years 0,47

Interakcja — Interaction 0,83
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ty korzystne pod wzgledem wilgotnosciowo-termicznym dla plonowania ziem-
niaka, natomiast w 2008 roku w ogoéle nie odnotowano wad wewngtrznych u od-
miany Cekin. Zarzynska i Goliszewski (2012) stwierdzili, ze lata badan byly
czynnikiem, ktory w najwiekszy sposob roznicowat udziat wad w plonie. W wa-
runkach roku 2008 o najmniejszej wilgotnosci (wspolczynnik Sielianinova
w miesigcach VI-VIII o warto$ci 0,4-1,5) autorzy odnotowali najwicksze poraze-
nie bulw parchem zwyklym, uszkodzenia przez szkodniki, najwigkszy udziat
deformacji i bulw zielonych, a najmniej wad stwierdzili w roku 2010, ktory byt
najbardziej wilgotny (wspotczynnik hydrotermiczny 0,6-1,9). Lutomirska i Jan-
kowska (2012) takze wykazaly, ze udzial zdeformowanych byt silnie uwarunko-
wany temperaturg gleby oraz warto$cig wspolczynnika Sielianinova w okresie
intensywnego przyrostu masy bulw.

Tabela 5. Plon bulw matych i bulw z wadami z 1 ha (t)
Table 5. Yield of small tubers and tubers with defects per 1 ha (t)

Plon bulw Plon pulw Udziat plonu
7 wadami matych i bulw uboczne_go
Czynniki doswiadczenia Yield Yizl\évacﬂasrrr:]lall Z\;;EII g?/;ﬁ
Experimental factors of tubers -
with tubers ar_1d S_hare _of side
defects tubers with yleld_ln total
defects yield
Odmiany — Cultivars
1. Cekin 2,95 4,78 13,1
2. Satina 4,42 6,46 20,1
3. Tajfun 3,23 4,86 12,3
NIR — LSDo.os 0,47 0,51 rn.—n.s.
Sposoby odchwaszczania — Weed control methods
1. Obiekt kontrolny — pielggnacja mechaniczna 4,17 6,65 25,1
Control object — mechanical weeding
2. Command 480 EC 3,69 5,43 15,0
3. Command 480 EC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 2,90 4,22 9,9
4. Stomp 400 SC 3,77 5,78 13,9
5. Stomp 400 SC + Afalon Dyspersyjny 450 SC 3,14 4,74 11,9
NIR — LSDo.o5 0,59 0,90 r.n.—n.s.
Lata — Years
1.2008 6,32 7,47 16,9
2.2009 2,49 4,75 16,8
3.2010 1,80 4,19 11,8

NIR — LSDo.s 0,47 0,51 r.n.—n.s.
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Plon bulw z wadami oraz bulw matych tacznie z wadami stanowigcy plon
uboczny ksztaltowaly odmiany, sposoby odchwaszczania i warunki atmosferycz-
ne podczas wegetacji ro§liny uprawnej (tab. 5). Najwigkszy plon bulw niehan-
dlowych uzyskano u odmiany Satina, a istotnie mniejszy u pozostatych odmian —
Cekin i Tajfun. Stwierdzono wspotdziatanie odmian z latami badan na wielkos¢
plonu bulw z wadami (tab. 4). Najwiekszy plon bulw zdeformowanych uzyskano
u wszystkich odmian w 2008 roku, a najmniejszy u odmiany Tajfun w 2009 roku.
Analizujac wpltyw sposoboéw odchwaszczania, stwierdzono, ze z obiektow piele-
gnowanych mechaniczno-chemicznie z uzyciem mieszanin herbicydowych Com-
mand 480 EC + Afalon Dyspersyjny 450 SC i Stomp 400 SC + Afalon Dysper-
syjny 450 SC (obiekty 3 i 5) zebrano istotnie mniejsze plony uboczne w porow-
naniu do poletek odchwaszczanych wytgcznie zabiegami mechanicznymi. Ponad-
to na wymienionych obiektach udzial plonu ubocznego w ogélnym plonie bulw
byt najmniejszy i stanowit odpowiednio 9,9 i 11,9%, natomiast ponad dwukrotnie
wigkszy stwierdzono na obiekcie kontrolnym i wynosit on 25,1%. W realizowa-
nych badaniach $redni udzial plonu ubocznego w plonie ogdlnym stanowit
15,2%. Monitoring wykonany przez Nowackiego (2006) w 626 gospodarstwach
produkujgcych ziemniaki na terenie 15 wojewodztw dowiodl, ze $redni udziat
bulw wadliwych w plonie wynosit 34%, co stanowi olbrzymia strat¢ dla produ-
centdéw ziemniaka, natomiast w gospodarstwach specjalistycznych stosujacych
intensywng technologi¢ uprawy (herbicydy, fungicydy, insektycydy) plon bulw
z wadami powodowanymi przez choroby i szkodniki stanowit tylko 6%.

WNIOSKI

1. Z zabiegoéw pielggnacyjnych regulujacych zachwaszczenie na plantacji
ziemniaka najlepiej ograniczato udziat bulw zdeformowanych i wielko$¢ plonu
ubocznego stosowanie mieszanin herbicydowych Command 480 EC + Afalon
Dyspersyjny 450 SC i Stomp 400 SC + Afalon Dyspersyjny 450 SC w odniesie-
niu do obiektu pielegnowanego mechanicznie.

2. Z uprawianych odmian najbardziej odporna na fizjologiczne i mechanicz-
ne oddziatywania zewnetrzne okazata si¢ odmiana Tajfun, a najmniej Satina.

3. Wystepowanie wad ksztattowaty warunki pogodowe. Najmniejszy udziat
bulw wadliwych i plon uboczny ziemniaka odnotowano w 2010 roku, ktory byt
najcieplejszy i najbardziej wilgotny, o wspotczynniku hydrotermicznym 1,61.
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THE EFFECT OF HERBICIDES AND THEIR MIXTURES
ON THE SIDE YIELD OF POTATO TUBERS
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Abstract. A field experiment was carried out in 2008-2010 on a soil of the very good rye
complex. The experiment was set up in the split-plot design as a two-factorial, three-replication trial.
The factors examined were as follows: factor | — potato cultivars: Cekin, Satina, Tajfun, factor Il —
weed control methods involving the application herbicides and their mixtures: Command 480 EC,
Command 480 EC and Afalon Dyspersyjny 450 SC, Stomp 400 SC, Stomp 400 SC and Afalon
Dyspersyjny 450 SC, and control object — mechanical weeding. Mechanical-chemical treatments for
herbicides and their mixtures contributed to a decrease of external defects and internal defects and
mass of small tubers and mass tubers with defects as compared to the control object with mechani-
cal weeding. There were determined differences of mass of small tubers and mass of tubers with
defects. The lowest (4.78 t ha') and the highest (6.46 t ha*) average side tuber yields were recorded
for cultivars Cekin and Satina, respectively. Meteorological conditions in the study years signifi-
cantly affected the occurrence of defects of tubers.

Keywords: potato, herbicides, small tubers, external defects, internal defects
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